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Be van de Reclame Code Commi Kamer II

: NoVo Luchthaven Schiphol, gevestigd te Schiphol,

klaagster,

In de zaak van

Vereniging Platform Vliegoverlast Amsterdam,
gevestigd te Amsterdam, verweerster.

tegen

1. De L2rocedure

Klaagster heeft bij brief van 14 mei 2002 bezwaar gemaakt tegen
een reclame-uiting van verweerster.

De Voorzitter van de Kamer voor Audiovisuele Reclame van de
Reclame Code Commissie heeft, gebruik makend van de bevoegdheid
neergelegd in artikel 2 lid 5 van het Reglement, de zaak
verwezen naar deze Kamer.

Verweerster heett tegen de klacht verweer gevoerd bij brief van

12 mei 2002.

De Reclame Code Commissie (hierna: de Commissie) heeft de klacht
behandeld in haar vergadering van 24 juni 2002.
Namens klaagster verschenen mr M. Vaandrager, de he-er J.van
Stekelenburg en mr O.M.B.J. Volgenant, advocaat.
Namens verweerster verschenen dr. K. weijer en J. van der Nat.

2. De bestreden reclame-uitin9

Bet betreft een televisiecommercial waarin een man, die in het
Vondelpark te Amsterdam staat, het volgende zegt:

"Heeft u er ook schoon genoeg van om's ochtends vroeg regeimatig uit uw bed

gebuiderd te worden door iaagoverkomende viiegtuigen? En hoe meer viiegtuigen iaag

over de stad viiegen, des te groter is het risico dat er e'e'n op een dichtbevoikt gebied

neerstorl. De nieuwe Luchtvaarlwet staat zeifs een verdubbeiing van het aantai

viuchten toe. Hoe denkt de poiitiek hierover? Ki;k voor u gaat stemmen op

www.viiegoveriast.nL "

Terwijl hij deze tekst uitspreekt, neemt het geluid van een op
dat moment overvliegend vliegtuig toe, zodat hij steeds harder
moet gaan praten, en worden vijf korte beelden van {de gevolgen

van) een neergestort vliegtuig getoond.

3. De klacht

Klaagster heeft tegen deze uiting de volgende bezwaren.
a. In de uiting wordt, door de combinatie van beelden en tekst,

zonder gerechtvaardigde reden geappelleerd aan gevoelens van

angst.
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h. De uiting is onjuist en misleidend. Onjuist is de stelling
dan wel de suggestie dat er, als de nieuwe Luchtvaartwet
wordt aangenomen, twee keer zoveel haven Amsterdam gevlogen
kan warden en dat daardoor het risico dat er een vliegtuig op
Amsterdam neerstort ook twee keer zo groot kan warden. Immers
met een extra haan wordt het aantal vluchten over
dichthevolkte gehieden sterk gereduceerd, waardoor hedoeld
risico zal afnemen. Bovendien geeft de nieuwe wet aan dat het
huidige niveau van veiligheid verheterd, althans ten minste
gehandhaafd, dient te warden.

c. Door het oproepen van angstgevoelens wordt een onjuiste,
althans niet onverkort ware stelling, ondersteund waardoor de
uiting tevens in strijd is met de goede smaak en het fatsoen.

Klaagster verzoekt een openhare aanheveling te doen.

4. Het verweer

De getaande beelden zijn een afspiegeling van de werkelijkheid
zadat van een suggestie geen sprake is. Het geluid is "live"
apgenamen in het Vandelpark waar de vliegtuigen ap een haagte
van 300 meter averheen vliegen.
Mensen vaelen zich anveilig en aan deze bestaande gevaelens van
angst wardt uiting gegeven. Binds de Bijlmerramp is het
vliegverkeer baven Amsterdam sterk taegenamen met een navenante
kans ap angelukken.
Oak inhaudelijk is de uiting niet anjuist. Als de nieuwe
Luchtvaartwet in de huidige varm daor de Eerste Kamer zau warden
aangenamen, bestaat de magelijkheid dat er een dubbel aantal
vliegtuigen aver (bepaalde) dichtbevalkte gebieden wardt geleid.
Dit heeft te maken met de anjuiste transitie van de berekende
KE-35 waarde naar de gemeten Lden-58 waarde. Magelijk zal een
nieuwe zesde baan (die ten anrechte de vijfde wardt genaemd)
eerst leiden tat een reductie van het aantal vliegbewegingen
baven Amsterdam dach klaagster heeft herhaaldelijk laten weten
dat bij een groei van de luchtvaart het aantal vluchten weer op
het huidige niveau zal kamen.
De palitiek zal een keuze moeten maken en am die reden roept
verweerster de kijkers op om, alvorens ap 15 mei 2002 te gaan
stemmen, de website www.vliegoverlast.nl te bezaeken waar a.a. de
partijstandpunten betreffende Bchiphol zijn samengevat.
Verweerster beroept zich tenslotte op de vrijheid van
meningsuiting.

5 Mondelinge behandeling

Partijen hebben hun stand punt nader toegelicht en

pleitaantekeningen overgelegd.
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6. Het oordeel van de Commissie

Allereerst averweegt de Cammissie dat in deze uiting sprake is
van het prapageren van een denkbeeld. Verweerster vestigt
daarin, in verband met de ap 15 mei 2002 plaatsvindende Tweede
Kamerverkiezingen, de aandacht ap de -in haar visie bestaande-
huidige vliegaverlast en ap de averlast die ander de nieuwe,
thans ter gaedkeuring bij de Eerste Kamer liggende,
Luchtvaartwet valgens haar kan warden verwacht. Daarna geeft z
de kijker in averweging de website www.vliegaverlast.nl te
bezaeken v oar meer infarmatie.

De wijze waarop verweerster, aan de vooravond van de Tweede
Kamerverkiezingen, in het kader van het publieke debat haar
mening uit, acht de Commissie niet in strijd met de Nederlandse
Reclame Code (NRC) .

Met hetrekking tat de mededeling "De nieuwe Luchtvaartwet staat
zelfs een verdubheling van het aantal vluchten tae", averweegt
de Cammissie dat er, naar hlijkt uit hetgeen partijen daaraver
naar varen hebhen gebracht, anzekerheid hestaat aver de
magelijke effecten van de nag gaed te keuren Luchtvaartwet.
Verweerster is van mening dat de nieuwe Luchtvaartwet een
taename van het vliegverkeer haven Amsterdam magelijk maakt
waardaar het risica van angelukken taeneemt. De wijze waarap zij
haar visie ander waarden en in heeld heeft gehracht, getuigt
weliswaar van sterke overdrijving dach daarvan kan, -gelet ap de
haar taekamende vrijheid van meningsuiting, niet warden gezegd
dat zij haar zienswijze ap antaelaathare wijze varm heeft

gegeven.

7. De beslissing

De Commissie wijst de klacht at

Partijen hebben, voor zover zij in het ongelijk zijn gesteld, de
mogelijkheid tegen deze uitspraak beroep aan te tekenen bij het
College van Beroep, onder gelijktijdige storting van het voor de
behandeling van het appel verschuldigde bedrag.
Het beroepschrift dient binnen 14 dagen na dagtekening dezes in het
bezit te zijn van het College van Beroep, waarvan het secretariaat
gevestigd is te Amsterdam.
Het postbusnummer van het secretariaat is postbus 12352,
1100 AJ Amsterdam.

De secretaris

Cd2£~'
mr A.E. de Gelder

De vporzitter

.,Z~(:~
~

mr D.H. Beukenhorst

Gewezen door mr D.H. Beukenhorst, voorzitter, E. Bolk, mr A.W
en J.M.F.M. Waaijer, leden en mr A.E. de Gelder, plv lid en
secretaris.

Amsterdam, 3 juli 2002
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